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Zfejmé vychozi body pro analyzu
vysledku vyzkumu
* Prosté pocitani poctll ¢lankd bez rozliseni
dava zkreslujici vysledky
* Nutné je zahrnout indikator kvality —
citovanost / impakt

Efekt zohledriovani poctl publikaci
bez rozdilu citovanosti - Australie
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Fiz 1. Australia’s share of publications and citations, and RCT m the SCT, 1981-1998

NarUst poctu publikaci o 25 %, ale pokles citacniho impaktu. Butlerova, 2003




Zfejmé vychozi body pro analyzu
vysledkd vyzkumu
* Prosté pocitani poc¢tu ¢lankl bez rozliseni dava
zkreslujici vysledky
* Nutné je zahrnout indikator kvality

* RAE zaloZena na peer review (bez uréeni
vysledku formuli z po¢tu publikaci)

+ Impakt ¢lankd/Casopist (citace)

* Nelze korektné nahradit impakt jednotlivého
¢lanku impaktem celého €asopisu

Nerovnomeérna distribuce citaci ¢lanku
vzhledem k citanimu indexu ¢asopisu

§ 10 s 15 9% glankd generuje 50 % citaci.

Nejcitovanéjsich 50 % clanku
generuje 90 % citaci.

->Clanky v nejcitovanéjsi poloving
jsou v priméru desetkrat citovanéjsi,
nez ¢lanky v nejméné citované
poloviné.

->Piifadime-li véem ¢lankim z
Gasopisu IF ¢asopisu, je zplosténi na
této Skale rozdili pravym opakem
toho, co méa analyza kvality pfinést.

Fig 2 Cumulative contribution of art
rates (beginning with most cited 5%) to total journal impact
Values are mean (SE) of journals in fig 1; dotted lines indicate
Jcontributions of 15% and 50% most cited articles" Seglen 1997
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Eugen Garfield k chybnému uzivani IF,
citat z roku 2005:

* Pouzivani citacnich indext asopist namisto skutecnych
citacnich indexu ¢lankd pro hodnoceni jednotlivych
autortl je vysoce spornou zaleZitosti.

Grantove agentury a jiné instituce zodpovédné za védni
politiku si ¢asto preji vyhnout se praci, kterou
predstavuje ziskani skute¢nych poctu citaci

pro jednotlivé clanky a autory.

Typicky to vypada tak, Ze se pfi posuzovani bibliografie
posuzovaného autora nahrazuji skute¢né pocty citaci
Jeho praci impaktnimi faktory ¢asopisd, ve kterych byly
publikovany. Impaktni faktor se tak pouziva k odhadu
ocekavaného dopadu jednotlivych clankd, coz je dost
pochybné, uvazime-li znamé zkresleni pozorované

u vétsiny casopisd.

Measurement of internal WoS Coverage
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Overall ISI coverage by main field

EXCELLENT (> 80%) | VERY GOOD (60-80%) | GOOD(40-60%)

Biochem & Mol Biol | Appl Phys & Chem Mathematics

Biol Sci — Humans Biol Sci — Anim & Economics
Plants
Chemistry Psychol & Psychiat Engineering
Clin Medicine Geosciences MODERATE (<40 %)
Phys & Astron Soc Sci ~ Medicine Other Soc Sci

Humanities & Arts

H. Moed et. al., 2007




Table 1: Dishibution of publication cufput by field, Australian universibies, 1599-2001

DESTF [ i 151 F of:
Books _Book  Joumal Conf. | Al Joumal
Chapters Articles Papers | Pubs _ Articles
02 [N] 10 246 840
T Bickgical Schences 0.3 0.7 27 56 817
& Physical Sciences 01 90.0 T3 743 820
Madical & Hoalth Sci 0.3 90,5 20| s3 737
Agnculture 04 790 147 636 787
3 Eanh Seiences 09 822 02 603 727
&  Mathematical Sciences 07 838 1.2 568 672
Psychalogy 15 76.2 49 | 636 694
- Engmesring 04 520 451 a2
5 Philosophy 60 648 54 281
Economics. 29 645 B0 | 244
Human Society EY 63.0 56 187
Palitics and Policy 58 461 0.8 16.5
Computing 04 328 623 159
History 1.6 506 38 145
- Management 13 529 30 126
§Imqmw 65 518 76 1.4
Education 25 4.5 236 a7
The Ants. 44 545 203 95
Aschitecture 30 356 438 6.4
Law a1 719 19 5.4
Journalism, library 34 572 242 44
o s v v
Dva ruzné svéty védy ?
Medicina Humanitni a
PFirodni védy spolecenské obory

UIf Sandstrém, 2007
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akademického
vyzkumu
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Rozdilna struktura typU publikaci mezi
rdznymi obory
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Procento pokryti riznych obort
ve WoS (australska data, Linda Butler)
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Pokryti riznych disciplin ve WoS

Table 8. 1. Adequacy of IS1 coverage from the point of view of rescarch evaluation

Excellent Good Moderate
Maolecular biology and Applied physics and chemistry Other social sciences
biochemistry
Biological seiences primanly Biological sciences primanly Humanities and arts
related to humans related to ammals and plants
Climcal medicine Psychology & psychiatry
Physics and astronomy Other socnal sciences primarily
related to medicine and health
Chemistry Geosciences
Mathematics

Engineering
Leonomics

 Analyza citacnich frekvenci podle shlukd
reprezentujicich védni obory
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* Nutné sestaveni normalizované
produktivity autora pro dané védni odvétvi
+ Zcela jisté je potfebna inteligentni
kombinace peer review a metrik, nikoli jen
jedno z toho

Efekty editorskych autocitaci

na impaktni faktor ¢asopisu
[Reedijk & Moed, J. Doc., to be publ, 2007]

« Editorské autocitace: Editor asopisu cituje
ve vilastnim editorialu ¢lanky, které vychazi
v jeho vlastnim Easopise

* Zkoumejme ‘dlsledky’ takové edi¢ni
politiky bez zpochybriovani ‘motivd’




Dalsi problém s impaktnim faktorem
casopist ISI/JCR

Citace “citovatelnych” a “non-
citovatelnych” polozek

Pocet “citovatelnych” polozek

Citace dopist, editorialt
a dalsich “necitovatelnych”
polozek jsou are “zadarmo”

Pripadova studie: Impaktni faktor ¢asopisu podle

ISI/JCR konkrétniho €asopisu z oboru gerontologie
(publikovano v pfislusném & i
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Problémy hodnoceni aplikovaného
vyzkumu

« Patenty hodnoceny analogicky hrubym poctim
nerecenzovanych a necitovanych publikaci

» Kratka doba na hodnoceni — udéleni Evropského patentu
muze trvat i 5-10 let

« Zadné hodnoceny vynosu patentu z licenci versus vefejné
i soukromé zdroje na jeho vyvoj, poplatky za udéleni
patentu — naklady se stavaji uznatelnymi naklady projekt,
po vynosech se nikdo nepidi

+ Realizace patentu a hodnoceni pfinosu se nevejde
do ¢asového ,okna“ hodnoceni

+ U zahraniénich profesort vykazujicich patenty jich vétsina
zanikne pro neplaceni udrzovacich poplatkd

+ Nefeseny jsou ,investice" v podobé soudnich sporl
po udéleni patentu — mohou byt o nékolik fada vyssi, nez
pfimé naklady patentovani

Podpora aplikovaného vyzkumu
bez vazby na vyzkum zakladni?

Metodologie hodnoceni zakladniho vyzkumu
podle IF a aplikovaného vyzkumu podle patentl
bez pfinosl a extremalit typu softwaru (pro
zménu podle trzeb za prodej licenci) jsou
divergentni a budou rozdil mezi zakladnim
aplikovanym vyzkumem zvétSovat.

LImpactitis“ pomuize zvednout primérny impakt
publikaci, sekundarnim efektem je vSak
vymizeni ,mistniho jazyka“ védy, ktery je
zasadné dulezity pro uplatnéni poznatk( ze
zakladniho vyzkumu ve vyzkumu aplikovaném.

Publikace jen recenzované,
metodiku vSak Ize délat ,na kolené&*

» Kdo odborné recenzoval uplatfiovanou metodiku z
hlediska bibliometrického ¢&i scientometrického?

» Jak byli tito recenzenti vybrani, aby byla zaru¢ena jejich
nezavislost?

+ Autory jakych bibliometrickych nebo scientometrickych
praci byli tito oponenti a jaké je jejich mezinarodni
renomé ve scientometrické odborné komunité?
(Odborné pociny ve scientometrii u autord metodiky samych radéji
nehledejme.)

+ Kdy probéhla vefejna oponentura, kdo daval jaké
pfipominky a jaky byl vysledek této oponentury?
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